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Εισαγωγή 

 
Στην παρούσα αναφορά παρουσιάζονται τα παραδοτέα της ΔΡΑΣΗΣ 1 και 

συγκεκριμένα οι παρακάτω υποδράσεις: 

 
Δράση 1.1, Ε.Ο.1 : Κατάρτιση της φωνητικής βιβλιογραφίας 
 Με παραδοτέα  1.1.  Βιβλιογραφική λίστα για  
    α. ακουστική/αρθρωτική παραγωγή,  
    β. αντίληψη των φωνηέντων,  
    γ. μεθοδολογία έρευνας. 
Δράση 1.2, Ε.Ο.2 : Κατάρτιση της φωνολογικής βιβλιογραφίας 
Με παραδοτέο το Π 1.2 Βιβλιογραφική λίστα για βασικά φωνολογικά 
φαινόμενα νεοελληνικών διαλέκτων 
 
Και  
 
Δράση 1.3, Ε.Ο.3 : Τεχνική αναφορά για τη βάση δεδομένων και το 
ευρετήριο 
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1. Σύντομη Περιγραφή της Πράξης 

 
Είναι η πρώτη εργαστηριακή μελέτη του φωνηεντικού συστήματος 
διαφόρων ελληνικών διαλέκτων και η πρώτη προσπάθεια διδακτικής και 
διάχυσης των αποτελεσμάτων. Η μεθοδολογία περιλαμβάνει αναλύσεις 
φωνητικής των φωνηέντων, διερεύνηση της ποικιλομορφίας ανά διάλεκτο, 
δημιουργία φωνηεντοχώρου των διαλέκτων καθώς και φωνολογική 
ανάλυση. Σε επίπεδο διάχυσης των αποτελεσμάτων, η δημιουργία βάσης 
δεδομένων, γλωσσογεωγραφικού ευρετηρίου και εκπαιδευτικού υλικού 
στοχεύει στην οργάνωση, προσβασιμότητα και εμπλουτισμό των 
αποτελεσμάτων, στην περαιτέρω έρευνα και στην ευαισθητοποίηση του 
κοινού στις διαλέκτους. 

Σκοπός της πράξης είναι η καταγραφή και γλωσσολογική ανάλυση 
του φωνηεντικού συστήματος διαφόρων ελληνικών διαλεκτικών περιοχών. 
Παράλληλα αποσκοπεί στην ενημέρωση της διδακτικής κοινότητας σχετικά 
με τον πλούτο των ελληνικών διαλέκτων. 

Στόχοι της πράξης είναι:  
(α) ανάλυση φωνηεντικών συστημάτων διαφόρων ελληνικών διαλέκτων  
(β) δημιουργία βάσης διαλεκτικών δεδομένων, και γλωσσογεωγραφικού 
ευρετήριου  
(γ) διάχυση των αποτελεσμάτων σε σχολεία και πανεπιστήμια με στόχο την 
ενίσχυση της ενημερότητος καθηγητών και φοιτητών στην ύπαρξη των 
ελληνικών διαλέκτων. 
 

H Επιστημονικώς Υπεύθυνη της Πράξης 
 
 
 
 
 

Μαρία Μπαλτατζάνη 
Επίκουρη Καθηγήτρια 
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2. Παραδοτέο Δράσης 1.1: Κατάρτιση της φωνητικής βιβλιογραφίας 

 
Η παρακάτω βιβλιογραφική λίστα περιέχει πληροφορίες σχετικές με την 
ακουστική και αρθρωτική ανάλυση της παραγωγής, την αντίληψη των 
φωνηέντων, καθώς επίσης και με τη μεθοδολογία έρευνας σχετικά με τα 
προαναφερθέντα. Η βιβλιογραφία έχει σχέση είτε με την Ελληνική γλώσσα 
είτε με άλλες γλώσσες για τις οποίες έχουν πραγματοποιηθεί δια-διαλεκτικές 
μελέτες. 
 
Abdel-Jawad, Hassan R. 1987. Cross-dialectal variation in Arabic: Competing prestigious 

forms. Language in Society 16: 359–67. 
Abu-Salim, Issam. M. 1986. Vowel shortening in Palestinian Arabic: A metrical perspective. 

Lingua, 68(2–3), 223-240. 
Adank, P. M. 2003. Vowel normalization: a perceptual-acoustic study of Dutch vowels, PhD 

thesis, Katholieke Universiteit Nijmegen. 
Ainsworth, W. A. 1975. Intrinsic and extrinsic factors in vowel judgments. In G. Fant, & M. 

Tatham (Eds.), Auditory analysis and perception of speech (pp. 103–113). London: 
Academic Press. 

Arvaniti, A. 1999. Standard Modern Greek. Journal of the International Phonetic Association, 
29, 167-172. 

Arvaniti, A. 2000. The phonetics of stress in Greek, Journal of Greek Linguistics 1, 9-39. 
Arvaniti, A. 2007. Greek phonetics: The state of the art, Journal of Greek Linguistics 8, 97-

208. 
Ash, Sharon. 1988. Contextless vowel identification. Paper given at NWAV XVII, Montreal. 
Ash, Sharon. 1999. Word list data and the measurement of sound change. Paper given at 

28th annual meeting of New Ways of Analyzing Variation (NWAV), Toronto. 
Ash, Sharon. 2002. The distribution of a phonemic split in the Mid-Atlantic region: Yet more 

on short a. In D. E. Johnson and T. Sanchez (eds), University of Pennsylvania Working 
Papers in Linguistics 8.3: Papers from NWAVE 30. Philadelphia: Penn Linguistics Club. 

Auer, Peter and Frans Hinskens. 1996. The convergence and divergence of dialects in 
Europe. New and not so new developments in an old area. Sociolinguistica 10: 1– 30. 

Baayen, R. H. 2008. Analysing Linguistic Data: a practical introduction to statistics using R. 
Cambridge: Cambridge University Press. 
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Babel, Moly. 2012. Evidence for phonetic and social selectivity in spontaneous phonetic 
imitation. Journal of Phonetics. 40(1): 177-189. 

Bailey, Guy and Garry Ross. 1992. The evolution of a vernacular. In M. Rissanen et al. (eds), 
History of Englishes: New Methods and Interpretations in Historical Linguistics. 
Berlin: Mouton de Gruyter. Pp. 519 – 31. 

Bailey, Guy, Tom Wikle and Lori Sand. 1991. The focus of linguistic innovation in Texas. 
English World-Wide 12(2): 195 – 214.  

Bailey, Guy, Tom Wikle, Jan Tillery and Lori Sand. 1993. Some patterns of linguistic 
diffusion. Language Variation and Change 5: 359 – 90. 

Baltazani, M. & Topintzi, N. 2009. The phonology and phonetics of glides in Northern Greek 
dialects. Presented at the 4th International Conference of Modern Greek Dialects 
and Linguistic Theory, Chios, Greece, 11-14 June 2009. 

Baltazani, M. 2006. Focusing, prosodic phrasing, and hiatus resolution in Greek, in L. 
Goldstein, D. Walen & C. Best, eds, Proceedings of Laboratory Phonology VIII, Mouton 
de Gruyter, Berlin, pp. 473-494. 

Baltazani, M. 2007. Prosodic rhythm and the status of vowel reduction in Greek. In: 17th 
International Symposium on Theoretical and Applied Linguistics, pp. 31-43, 
Thessaloniki, Greece. 

Banuazizi, A. and M. Lipson. 1998. The tensing of /ae/ before /l/: An anomalous case for 
short-a rules of white Philadelphia speech. In C. Paradis et al. (eds), Papers in Socio- 
linguistics: NWAVE-26 à l’Université Laval. Quebec: Editions Nota bene. Pp. 41– 51. 

Bauer, L. 1994. Watching English change. London: Longman. 
Bauer, M and F. Parker. 2008. //-Raising in Wisconsin English. In American Speech. 83: 

403-431. 
Becker, Kara and Amy Wong. 2009. The short-a system of white and minority speakers of 

New York City English. Paper given at the 2009 Annual Meeting of the Linguistic 
Society of America, San Francisco. 

Beckford Wassink, Aliscia, Richard A. Wright, & Amber D. Franklin. 2007. Intraspeaker 
variability in vowel production: An investigation of motherese, hyperspeech, and 
Lombard speech in Jamaican speakers. Journal of Phonetics. 35(3): 363-379. 

Benus, Stefan, & Adamantios I. Gafos, 2007. Articulatory characteristics of Hungarian 
‘transparent’ vowels. Journal of Phonetics. 35(3): 271-300. 

Blake, Renee, and Meredith Josey. 2003. The /ay/ diphthong in a Martha’s Vineyard 
community: What can we say 40 years after Labov? Language in Society 32: 451– 85. 

Blumstein, S. E. 1998. The mapping from acoustic structure to the phonetic categories of 
speech: The invariance problem. Behavioral and Brain Sciences. 21(02): 260-260. 
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Boberg, Charles and Stephanie M. Strassel. 2000. Short-a in Cincinnati: A change in 
progress. Journal of English Linguistics 28: 108 – 26. 

Boberg, Charles. 2004. Ethnic patterns in the phonetics of Montreal English. Journal of 
Sociolinguistics 8: 538 – 68. 

Boberg, Charles. 2005. The Canadian Shift in Montreal. Language Variation and Change 17: 
133 – 54. 

Boersma, P. & Weenink, D. 2005. Praat: Doing phonetics by computer. In, Amsterdam, The 
Netherlands. 

Bosch, Laura, & Marta Ramon-Casas, 2011. Variability in vowel production by bilingual 
speakers: Can input properties hinder the early stabilization of contrastive 
categories? Journal of Phonetics. 39(4): 514-526. 

Bowie, David. 2003. Early development of the Card–Cord merger in Utah. American Speech 
78: 31– 51. 

Broad, David J., & Frantz Clermont. 2010. Target–locus scaling methods for modeling 
families of formant transitions. Journal of Phonetics, 38(3), 337-359. 

Britain, David. 1997. Dialect contact, focusing and phonological rule complexity: the 
koineisation of Fenland English. Penn Working Papers in Linguistics: A Selection of 
Papers form NWAVE 25(4): 141– 69. 

Browman, C.P. & Goldstein, L. 1989. Articulatory gestures as phonological units. Phonology, 
6, 201-251. 

Brown, Vivian. 1990. The social and linguistic history of a merger: /i/ and /e/ before nasals 
in southern American English. Texas A & M University dissertation. 

Brunner J, Fuchs S, Perrier P. (2009) On the relationship between palate shape and 
articulatory behavior. Journal of the Acoustical Society of America, 125(6):3936-49. 

Bürki, Audrey, Cecile, Fougeron, Cedric, Gendrot, & Urlich H. Frauenfelder. 2011. Phonetic 
reduction versus phonological deletion of French schwa: Some methodological 
issues. Journal of Phonetics. 39(3): 279-288. 

Bybee, Joan. 2002. Word frequency and context of use in the lexical diffusion of 
phonetically conditioned sound change. Language Variation and Change 14: 261– 
90. 

Callary, R. E. 1975. Phonological change and the development of an urban dialect in Illinois. 
Language in Society 4: 155 – 70. 

Cambier-Langeveld, Tina, and Alice E. Turk. 1999. A Cross-Linguistic Study of Accentual 
Lengthening: Dutch Vs. English. Journal of Phonetics. 27(3): 255-80. 

Campbell, Lyle. 1993. On proposed universals of grammatical borrowing. In Henk Aertsen 
and Robert J. Jeffers (eds), Historical Linguistics 1989: Papers from the 9th 

http://www.ncbi.nlm.nih.gov/pubmed?term=Brunner%20J%255BAuthor%255D&cauthor=true&cauthor_uid=19507976
http://www.ncbi.nlm.nih.gov/pubmed?term=Fuchs%20S%255BAuthor%255D&cauthor=true&cauthor_uid=19507976
http://www.ncbi.nlm.nih.gov/pubmed?term=Perrier%20P%255BAuthor%255D&cauthor=true&cauthor_uid=19507976


 
Πράξη: «Θαλής – Πανεπιστήμιο Ιωαννίνων - ΔΙΑΦΩΝΗΕΝ: φωνήεντα των ελληνικών ΔΙΑλέκτων: 

ΦΩνολογική και φωΝΗτική ανάλυση, κατάρτιση διαλεκτικού ευρετηρίου και κοινωνική Ευαισθητοποίηση 
για την αΝάδειξη του γλωσσικού πλούτου» 

 

 ΜΟΝΟΓΡΑΦΗ  
 ΣΥΝΤΟΝΙΣΤΗ  
   
  Σελ. 9 / 48 

 

International Conference on Historical Linguistics 1989. (Rutgers University, 14 –18 
August 1989.) Amsterdam: John Benjamins. Pp. 91–109. 

Campbell-Kibler, Kathryn. 2005. Listener perceptions of sociolinguistic variables: The case of 
(ING). Stanford University dissertation. 

Casali, F. 1997. Vowel elision in hiatus contexts: Which vowel goes?, Language 73(3), 493-
533. 

Chambers, J. K. and Peter Trudgill. 1980. Dialectology. Cambridge: Cambridge University 
Press. 
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City. Columbia University Master’s Essay. 

Cole, Jennifer, Gary Linebaugh, Cheyenne Munson & Bob McMurray. 2010. Unmasking the 
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Journal of Phonetics 38: 167-84. 

Coleman, John. 2003. Discovering the Acoustic Correlates of Phonological Contrasts. Journal 
of Phonetics 31: 351-72. 

Condoravdi, C. 1990. Sandhi rules of Greek and prosodic theory, in S. Inkelas & D. Zec, eds, 
`The Phonology-Syntax Connection, University of Chicago Press, pp. 63-84. 

Conn, Jeffrey. 2005. Of “moice” and men: The evolution of a male-led sound change. 
University of Pennsylvania dissertation. 

Cooper, Franklin S., Pierre Delattre, A. M. Liberman, J. M. Borst and Louis J. Gerstman. 1952. 
Some experiments on the perception of synthetic speech sounds. JASA 24: 597 – 606. 
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4. Παραδοτέο Δράσης 1.3: Τεχνική αναφορά για τη βάση δεδομένων και το 
ευρετήριο 

 

5.1. Εισαγωγή 

  
Αποτελεί πραγματικότητα η ταχύτατη εξαφάνιση διαλέκτων και γλωσσών σε παγκόσμιο 
επίπεδο, κάτι που συνεπάγεται εξαφάνιση αξιών συνδεδεμένων με την ανθρώπινη κουλτούρα 
γενικότερα. Η προτεινόμενη έρευνα επιδιώκει την καταγραφή μέρους των ελληνικών διαλέκτων, 
προτού κάποιες από αυτές χαθούν και παράλληλα τη γλωσσολογική ανάλυση του φωνηεντικού 
συστήματος διαφόρων ελληνικών διαλεκτικών περιοχών. Απώτερος στόχος είναι η 
ευαισθητοποίηση της πολιτείας και της κοινωνίας για την άμεση ανάγκη διάσωσης του 
ελληνικού γλωσσικού πλούτου, ενώ παράλληλα, αποσκοπεί στην ενημέρωση της διδακτικής 
κοινότητας σχετικά με τον πλούτο των ελληνικών διαλέκτων. Το παρόν πρόγραμμα επιδιώκει 
την επιτέλεση πολλαπλών στόχων εστιάζοντας σε τέσσερις εξίσου σημαντικούς άξονες: τον 
κοινωνικό, τον πολιτισμικό, τον ερευνητικό-επιστημονικό και τον εκπαιδευτικό. Για να 
καταστούν εφικτοί αυτοί ο στόχοι, τα αποτελέσματα της έρευνας πρέπει να γίνουν διαθέσιμα 
στο ευρύ κοινό. Η διάχυση των αποτελεσμάτων εκμεταλλευόμενη πλήρως τα οφέλη σύγχρονων 
τεχνολογιών θα πραγματοποιηθεί μέσα από τη δημιουργία ενός σύνθετου διαδραστικού  
ευρετηρίου που θα δίνει στους χρήστες τη δυνατότητα γεωγραφικού εντοπισμού των 
διαλεκτικών φαινομένων που τους ενδιαφέρουν. Το γλωσσογεωγραφικό αυτό ευρετήριο θα 
στηρίζεται σε μια ψηφιακή βάση δεδομένων στην οποία θα φιλοξενούνται τα δεδομένα της 
φωνητικής και φωνολογικής ανάλυσης. 
 Η σύνθετη διαδικτυακή βάση δεδομένων θα δημιουργηθεί με γνώμονα: πρώτον, την 
οργάνωση και παρουσίαση των αποτελεσμάτων, ώστε να προσφέρονται για τη μελέτη και 
άλλων επιπέδων γλωσσολογικής ανάλυσης (π.χ. συντακτικής, μορφολογικής) και δεύτερον, τη 
δυνατότητα διαρκούς εμπλουτισμού της με υλικό από μελλοντικές μελέτες. Στη βάση θα 
αποθηκεύονται τα γλωσσικά δεδομένα τα οποία θα συνδέονται με γεωγραφική και 
μεταγλωσσική πληροφορία. Με αυτόν τον τρόπο συνδυάζονται γλωσσολογικά δεδομένα και 
γεωγραφική ποικιλία και καθίσταται εφικτή η δημιουργία σύνθετων αναζητήσεων βάσει 
γλωσσολογικών και μεταγλωσσικών κριτηρίων. Η σύνθετη διαδικτυακή βάση παρέχει τελικά τη 
δυνατότητα πρόσβασης στα δεδομένα που θα συλλεχθούν, εκτός από τους συνεργάτες του 
υποέργου και στην ευρύτερη επιστημονική κοινότητα. Ο ρόλος που κατέχει στο γενικό πλαίσιο 
του έργου είναι αυτός του πυρήνα της διαδικασίας έκθεσης των αποτελεσμάτων, αφού περιέχει 
την πληροφορία στο σύνολό της που εφόσον συνδυαστεί με τον κατάλληλο τρόπο παρέχει μια 
λεπτομερή σύγκριση μεταξύ των χαρακτηριστικών των υπό μελέτη ελληνικών διαλέκτων.  
 Μέσω του γλωσσογεωγραφικού ευρετηρίου το οποίο θα αποτυπώνει τη γεωγραφική 
κατανομή των φωνηεντικών φαινοµένων θα επιτρέπεται η σύγκριση διαλεκτικών ομάδων. Η 
έλλειψη διαλεκτικού χάρτη για τις νεοελληνικές διαλέκτους έχει αναφερθεί σε πολλές έρευνες 
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και γίνεται ιδιαίτερα σαφής σε σύγκριση με έρευνα σε άλλες γλώσσες, για τις οποίες έχουν 
παρουσιαστεί διαλεκτικοί χάρτες με μεγάλη ακρίβεια. Το σύνθετο ευρετήριο που θα αναπτυχθεί 
στα πλαίσια του παρόντος προγράμματος είναι μια από τις πρώτες προσπάθειες για καταγραφή 
του διαλεκτικού τοπίου της Ελλάδας. Στηριζόμενο στα χαρακτηριστικά της διαδικτυακής βάσης  
δεδομένων για την οποία έγινε λόγος νωρίτερα, το ευρετήριο θα παρέχει τη δυνατότητα 
σύνθετων αναζητήσεων που θα αντλούν και θα παραθέτουν τα αποτελέσματα των 
ηχογραφήσεων με τρόπο που να γίνεται σαφής η διαφοροποίηση των γλωσσικών ομάδων. Η 
αναζήτηση θα πραγματοποιείται απευθείας στις διαλέκτους, με ένα ευρετήριο φθόγγων και 
φαινομένων που παρατηρούνται και τέλος με τη χρήση διαδραστικού χάρτη πολλαπλής 
απεικόνισης που αποτελεί έναν εύκολο και πρακτικό τρόπο αλληλεπίδρασης. 
 Ο συνδυασμός της διαλεκτικής βάσης δεδομένων και του σύνθετου ευρετηρίου θα 
πραγματοποιηθεί με τη βοήθεια ενός δυναμικού ιστοχώρου. Ο σχεδιασμός του θα είναι τέτοιος 
που θα εξυπηρετεί τη συνεργασία των ερευνητικών ομάδων, καθώς και την παρουσίαση των 
ερευνητικών αποτελεσμάτων μέσα από την υλοποίηση των διεπαφών για το σύνθετο ευρετήριο. 

5.2. Αρχικές λειτουργικές προδιαγραφές 

 
Η εφαρμογή που θα υλοποιηθεί στόχο έχει να θέσει τις βάσεις για τη μελέτη των ελληνικών 
διαλέκτων μέσα από τη διάδοση των αποτελεσμάτων. Αυτό θα πραγματοποιηθεί με  η 
δημιουργία μιας βάσης δεδομένων η οποία εκτός από ήχο και κείμενο, θα συμπεριλαμβάνει 
πρωτογενή δεδομένα ηχογραφημένου λόγου, επεξεργασμένα δεδομένα και μεταδεδομένα τα 
οποία θα χαρακτηρίζουν τα ηχητικά αρχεία της.  Η ποσότητα των δεδομένων δεν θα την καθιστά 
ως ένα γλωσσικό άτλαντα αλλά ως ένα διαδραστικό ευρετήριο το οποίο θα έχει τη δυνατότητα 
να μετεξελιχθεί αφού θα επιτρέπει την μελλοντική προσθήκη υλικού από την επιστημονική 
κοινότητα. Απαιτούνται έτσι λύσεις που προσφέρουν άμεση πρόσβαση στα δεδομένα της βάσης 
για τα μέλη των ερευνητικών ομάδων που συμμετέχουν στο πρόγραμμα και ταυτόχρονα 
αποδοτική, όσον αφορά την ταχύτητα, σύνδεση και επικοινωνία με αυτή.  
 Βασική απαίτηση για ένα σύστημα που προνοεί για την αποθήκευση ενός μεγάλου όγκου  
πληροφορίας είναι η μεγιστοποίηση του διαθέσιμου χώρου. Αρχικά εξετάστηκε η επιλογή 
χρήσης κάποιου cloud συστήματος αποθήκευσης. Ο όρος cloud σύστημα αποθήκευσης 
αναφέρεται στην αποθήκευση δεδομένων σε ένα κατανεμημένο σύστημα αποθηκευτικού χώρου 
ο οποίος είναι διαθέσιμος μέσα από ένα δίκτυο, όπου σχεδόν πάντα εννοούμε το Internet. Το 
σύστημα είναι ευέλικτο όσον αφορά θέματα επεκτασιμότητας και ευελιξίας και παρέχει μια 
σειρά λειτουργιών όπως δημιουργία αντιγράφων ασφαλείας. Παρόλα αυτά, η επιλογή μιας cloud 
υπηρεσίας για αποθήκευση δεν μπορεί να ικανοποιήσει τις ανάγκες του δεδομένου 
προγράμματος αφού τα μειονεκτήματα της είναι περισσότερα από αυτά που μπορεί να 
προσφέρει. Καταρχάς όλες οι υπηρεσίες που διατίθενται δωρεάν έχουν περιορισμό στο χώρο 
που προσφέρουν, ο οποίος είναι της τάξης μερικών δεκάδων ή εκατοντάδων GB. Οι υπόλοιπες 
αν και αυξάνουν ικανοποιητικά το όριο απαιτούν την καταβολή ορισμένου αντιτίμου ανά τακτά 
χρονικά διαστήματα. Επίσης ανεξάρτητα από το μέγεθος και το αντίτιμο οι περισσότερες από 
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αυτές θέτουν ένα άνω όριο στο μέγεθος των αρχείων που υποβάλλονται για upload. Εκτός όμως 
από τα ζητήματα του αποθηκευτικού χώρου τα δεδομένα που θα προέλθουν από τις 
ηχογραφήσεις έχουν κάποιες ιδιαιτερότητες. Συγκεκριμένα πρέπει να αντιμετωπιστούν 
προσεκτικά αφού περιέχουν προσωπικά δεδομένα και αναφέρονται σε φυσικά πρόσωπα. Όταν 
όμως αυτά τα δεδομένα αποθηκεύονται σε συστήματα τέτοιου είδους δεν εξασφαλίζεται η 
προστασία τους. Η αρχιτεκτονική ενός cloud συστήματος είναι το πρόβλημα στην απαίτηση για 
ασφάλεια. Ο αποθηκευτικός χώρος κατανέμεται σε ένα μεγάλο αριθμό από servers 
(διακομιστές) στους οποίοι έχουν πρόσβαση πολλά φυσικά πρόσωπα που τους διαχειρίζονται 
και τους συντηρούν. Έτσι όμως αυξάνεται και ο αριθμός των ανθρώπων που έρχονται σε επαφή 
με τα δεδομένα. Το γεγονός ότι ο χώρος κατανέμεται έχει αντίκτυπο και στην ταχύτητα 
επικοινωνίας. Επειδή κάθε διακομιστής μπορεί να βρίσκεται σε διαφορετικό υποδίκτυο πιθανώς 
επιβαρύνεται η ταχύτητα μετάδοσης των δεδομένων. 
 Για να παρακάμψουμε τα προβλήματα που προκύπτουν από τη χρήση ενός cloud 
συστήματος αποθήκευσης, επιλέξαμε την εγκατάσταση ενός ιδιόκτητου server στον οποίο θα 
υλοποιηθεί η βάση δεδομένων που θα αποθηκεύει την πληροφορία για τα διαλεκτικά αρχεία. Τα 
αρχεία θα αποθηκεύονται στο σκληρό δίσκο του server και οι πληροφορίες που θα τα 
συνοδεύουν καθώς και η διαδρομή (path) θα αποθηκεύονται στο σύστημα της βάσης. Γίνεται 
εύκολα αντιληπτό πως δεν αντιμετωπίζουμε πρόβλημα με το μέγεθος του χώρου αποθήκευσης 
αφού μπορεί απλά να επεκταθεί με τροποποίηση του υλικού. Πλέον τα δεδομένα αποθηκεύονται 
σε ένα κοινό μέσο στο οποίο ο διαχειριστής είναι ταυτόχρονα και μέλος της ερευνητικής 
διαδικασίας εξαλείφοντας έτσι την πιθανότητα έκθεσης των προσωπικών δεδομένων των 
ομιλητών. Ταυτόχρονα για τη μετάδοση των δεδομένων η επικοινωνία πραγματοποιείται μεταξύ 
ενός τερματικού σταθμού και μόνο ενός μηχανήματος (αυτό του server) αυξάνοντας έτσι την 
απόδοση αφού δεν υπάρχουν καθυστερήσεις από επικοινωνία δια μέσου διαφορετικών 
υποδικτύων.  
 Η βασική απαίτηση για την υλοποίηση της βάσης δεδομένων αφορά τη λειτουργικότητά 
της αλλά και την ευελιξία σε μελλοντικές αλλαγές που τυχόν πραγματοποιηθούν. Εξετάζοντας 
τις ιδιότητες που θέλουμε να καλύπτει καταλήξαμε στη επιλογή ενός κατάλληλου Συστήματος 
Διαχείρισης Βάσης Δεδομένων (DBMS) το οποίο δίνει τη δυνατότητα για υψηλού επιπέδου 
λειτουργίες όπως τον ορισμό, τη δημιουργία, την αναζήτηση, την ενημέρωση, και τη διαχείριση 
της βάσης. Η επιλογή του DBMS δεν είναι απόλυτη αλλά εφόσον καλύπτει τις ανάγκες και 
θέματα συμβατότητας μπορεί να επαναπροσεγγιστεί. Κάθε τέτοιο DBMS παρέχει μια ξεκάθαρη 
υλοποίησή της βάσης και έτσι η σύνδεση με αυτή είναι πολύ εύκολη και γρήγορη διαδικασία. 
Με αυτόν τον τρόπο, τα δεδομένα που αποθηκεύονται σε αυτή μπορούν ακόμη και να 
μεταφερθούν σε μια διαφορετική βάση δεδομένων. Πιθανώς για τη μεταφορά τα δεδομένα 
χρειαστεί να κωδικοποιηθούν ώστε να ακολουθούν κάποιο συγκεκριμένο πρότυπο κάτι που δεν 
αποτελεί εμπόδιο στη διαδικασία. 
 Η πρόσβαση της βάσης εμπεριέχει είτε επεξεργασία των δεδομένων κατά τη διάρκεια 
του προγράμματος ή αναζήτησή και παράθεσή τους μέσα από ένα σύνθετο ευρετήριο.   
Πραγματοποιείται μέσα από έναν ιστοχώρο ο οποίος πρόκειται να λειτουργεί με το συνήθη 



 
Πράξη: «Θαλής – Πανεπιστήμιο Ιωαννίνων - ΔΙΑΦΩΝΗΕΝ: φωνήεντα των ελληνικών ΔΙΑλέκτων: 

ΦΩνολογική και φωΝΗτική ανάλυση, κατάρτιση διαλεκτικού ευρετηρίου και κοινωνική Ευαισθητοποίηση 
για την αΝάδειξη του γλωσσικού πλούτου» 

 

 ΜΟΝΟΓΡΑΦΗ  
 ΣΥΝΤΟΝΙΣΤΗ  
   
  Σελ. 40 / 48 

 

τρόπο και το μόνο που θα απαιτεί είναι πρόσβαση στο internet. Ο ιστοχώρος θα είναι δυναμικός, 
θα βασίζεται σε σύγχρονες τεχνολογίες διαδικτύου και θα στηριχθεί σε λογισμικό ανοιχτού 
κώδικα. Ο σχεδιασμός του θα είναι τέτοιος που θα εξυπηρετήσει τόσο την ερευνητική 
διαδικασία, όσο και την παρουσίαση των ερευνητικών αποτελεσμάτων. Στις πρώτες φάσεις του 
προτεινόμενου έργου θα αποτελέσει βασικό εργαλείο για την συνεργασία των ερευνητικών 
ομάδων μεταξύ τους, ενώ αργότερα αναπτυχθεί το τμήμα της παρουσίασης των γλωσσικών 
δεδομένων. Η εκμετάλλευση των δυνατοτήτων των νέων τεχνολογιών που θα επιλεχθούν θα 
επιτρέπουν μεταξύ άλλων: πρόσβαση σε μεγάλο αριθμό ατόμων χωρίς περιορισμό στην 
ταυτόχρονη εξυπηρέτησή τους από το σύστημα και δυναμική παρουσίαση της πληροφορίας που 
θα αντλείται από τη βάση. Ο συνδυασμός όλων των προαναφερθέντων λύσεων θα επιτρέψει την 
αποδοτική λειτουργία ενώ παράλληλα θα πληρείται συνεχώς η προϋπόθεση της δυνατότητας 
επέκτασης του παρόντος συστήματος. 

 

5.3. Αρχιτεκτονική – ροή πληροφορίας 

 
Η αρχιτεκτονική ενός ψηφιακού διαλεκτικού ευρετηρίου θα πρέπει με δυναμικό τρόπο να 
συνδυάζει όλες τις λειτουργικές προδιαγραφές του συστήματος της σχεσιακής βάσης 
διαλεκτικών δεδομένων με ένα διαδραστικό σύστημα αναζήτησης υψηλής ποιότητας. Τα 
ψηφιακά δεδομένα που θα συλλέγονται κατά τα πρώτα στάδια της έρευνας θα πρέπει να είναι 
προσβάσιμα από όλους τους συμμετέχοντες στο πρόγραμμα ώστε να επιτρέπεται η τροφοδότηση 
των αντίστοιχων ομάδων με το κατάλληλο υλικό που απαιτείται για την εξαγωγή των τελικών 
αποτελεσμάτων τα οποία θα εκτίθενται προς μελέτη από το ευρύ κοινό. 
 Το σύστημα της ψηφιακής βάσης δεδομένων θα στηρίζεται σε ένα σύνολο 
προδιαγραφών. Για να είναι λειτουργικό θα πρέπει καταρχάς να είναι άμεσα προσβάσιμο από 
όλους τους ερευνητές και παράλληλα έμμεσα προσβάσιμο έπειτα από το τέλος του παρόντος 
προγράμματος από το διαδραστικό ευρετήριο, μέσω του οποίου θα αντλούνται από αυτό τα 
ζητούμενα αποτελέσματα. Σε κάθε περίπτωση υπάρχει η απαίτηση τα δεδομένα να μπορούν να 
προσπελαύνονται από οποιοδήποτε σημείο με ένα γρήγορο και αποδοτικό τρόπο. Η λύση που θα 
ακολουθήσουμε για να καλύψουμε αυτή την απαίτηση είναι απλή και η πιο συνηθισμένη σε 
παρόμοια συστήματα. Συγκεκριμένα, πρόκειται να χρησιμοποιηθεί το γνωστό μοντέλο client-
server (διακομιστή-πελάτη) το οποίο επιτρέπει την τμηματική υλοποίηση του συνόλου των 
λειτουργιών και την εκτέλεση κάθε μιας από αυτές στο κατάλληλο μηχάνημα. Η βάση 
δεδομένων θα υλοποιηθεί εξ' ολοκλήρου στο μηχάνημα του server, το οποίο διαθέτει ένα πολύ 
μεγάλο χώρο αποθήκευσης και έτσι δεν υπάρχει ο κίνδυνος για περιορισμό στο μέγεθος και τον 
αριθμό των αρχείων που θα προέρθουν από τις διαδικασίες ηχογράφησης και φωνητικής 
μεταγραφής. Για τη διαχείρισή των πινάκων της θα παρέχεται ένα υποσύστημα στο οποίο θα 
έχει πρόσβαση μόνο ο Διαχειριστής, από το οποίο θα μπορεί απλά να τροποποιήσει ή ακόμη να 
αλλάξει τη δομή της βάσης. Επίσης, εκτός του Διαχειριστή η βάση θα μπορεί να τροποποιηθεί 
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από τον Επόπτη του προγράμματος. Σε αυτήν την περίπτωση ο όρος τροποποίηση δεν 
αναφέρεται στη δομή της αλλά στην πληροφορία που αυτή αποθηκεύει.  
 

 
Σχήμα 1. Απεικόνιση του αρχιτεκτονικού μοντέλου 

 
 Όπως φαίνεται στο Σχήμα 1, στο οποίο απεικονίζεται το μοντέλο που θα ακολουθηθεί 
για τη  σχεδίαση, όλες οι λειτουργίες που αφορούν τη διαλεκτική βάση πραγματοποιούνται μέσα 
από τον ιστοχώρο, τα αρχεία του οποίου είναι αποθηκευμένα στο server. Ένας τερματικός 
σταθμός συνδέεται σε αυτόν μέσω του διαδικτύου κάνοντας μια αίτηση για την ανάγνωση των 
αρχείων που αφορούν τις σελίδες του ιστοχώρου. Εύκολα προκύπτει το συμπέρασμα ότι κάθε 
αίτηση προς τη βάση δεδομένων εξυπηρετείται αφού εγκατασταθεί μια σύνδεση του πελάτη με 
αυτή μέσω της διεπαφής του χρήστη. Ανεξάρτητα του ρόλου δηλαδή που κατέχει κάθε χρήστης 
η προσπέλαση της βάσης ξεκινά και τελειώνει στην πλευρά του τερματικού σταθμού. Ακόμη και 
στην περίπτωση του Διαχειριστή ο οποίος θα μπορεί να τροποποιήσει τη δομή της, η πρόσβαση 
θα γίνεται μέσω μιας διεπαφής που λειτουργεί με παρόμοιο τρόπο με το ιστοχώρο που 
περιγράφουμε, αλλά θα αποκλείεται η πρόσβαση σε αυτήν μέσω κάποιου συνδέσμου για λόγους 
ασφάλειας και ακεραιότητας των δεδομένων στην πλευρά του server. Όλες οι δυνατότητες που 
θα παρέχονται στους απλούς χρήστες αλλά και στους ερευνητές του έργου, συνδέονται άμεσα με 
τη διαλεκτική βάση. Εξετάζοντας το υποσύστημα εισαγωγής δεδομένων, ένας ερευνητής 
επιλέγει κάποιο αρχείο που βρίσκεται αποθηκευμένο τοπικά στο μηχάνημά του ώστε να 
αποθηκευτεί στην βάση του απομακρυσμένου server. Πριν την τελική εισαγωγή γίνονται δύο 
ειδών έλεγχοι, ένας στην πλευρά του πελάτη και ένας στην πλευρά του server. Ο αρχικός 
έλεγχος αφορά την ορθή συμπλήρωση των μεταδεδομένων που συνοδεύουν κάθε αρχείο και 
γίνεται από κατάλληλες ρουτίνες που εκτελούνται τοπικά στον client, οι οποίες έχουν φορτωθεί 
κατά τη διαδικασία αίτησης για την αντίστοιχη σελίδα. Ο τελικός έλεγχος πραγματοποιείται 
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στην αντίπερα όχθη και αφορά την εξέταση του προς αποθήκευση αρχείου. Οι ρουτίνες που 
είναι υπεύθυνες για τη διαδικασία εκτελούνται στο μηχάνημα του server και τα πιθανά λάθη 
αναφέρονται πίσω στον client. Η διαδικασία επαναλαμβάνεται έως ότου το υποσύστημα 
αναφέρει επιτυχία με το αρχείο τελικά να αποθηκεύεται σε κατάλληλο φάκελο και την 
πληροφορία που το συνοδεύει να εισάγεται στην ψηφιακή διαλεκτική βάση. 
 Όσον αφορά την υλοποίηση του υποσυστήματος του ευρετηρίου, θα ακολουθεί το 
μοντέλο που περιγράψαμε και θα εκμεταλλεύεται την ταχύτητα απόκρισης του συστήματος 
ώστε να λειτουργεί γρήγορα και αποδοτικά. Στο χρήστη θα παρέχεται η δυνατότητα αναζήτησης 
μέσα από τρεις διεπαφές ευρετηρίου στη σελίδα: Ευρετήριο Διαλέκτων, Ευρετήριο 
φθόγγων/φαινομένων και Ευρετήριο χάρτη . Σύμφωνα με τις επιλογές του χρήστη σε κάποια 
από τις αυτές τις διεπαφές θα κατασκευάζεται μια ερώτηση προς τη βάση η οποία αφορά ένα 
πλήθος μεταδεδομένων τα οποία τον ενδιαφέρουν από την οποία θα προκύπτει ένα σύνολο 
αποτελεσμάτων που θα εκτίθενται τελικά σε αυτόν. Αφού φτάσει η αίτηση στο server το 
σύστημα της βάσης δεδομένων θα την εξυπηρετήσει κ τα δεδομένα που ταιριάζουν στα κριτήρια 
της ερώτησης θα σταλούν προς την αντίστροφη διαδρομή. Με αυτόν τον τρόπο ο τελικός 
χρήστης θα αποκτά έμμεση πρόσβαση στα δεδομένα της βάσης για τα οποία θα έχει παράλληλα 
τη δυνατότητα προσαρμογής της παρουσίασής τους. Η εφαρμογή θα είναι δυναμική αφού θα 
συμπεριλαμβάνει αυτόματα όλες τις κατηγορίες μεταδεδομένων που πιθανώς να δημιουργηθούν 
από το Διαχειριστή και θα ενσωματώνει τυχόν αλλαγές που επηρεάζουν την αναζήτηση, όπως 
προσθήκη νέων φθόγγων και μελέτη νέων γεωγραφικών περιοχών.   
 Επίσης, θα παρέχεται στους χρήστες ένα υποσύστημα εισόδου ώστε να καθίσταται 
εφικτή η ενεργοποίηση όλων των δυνατοτήτων που έχουν ανατεθεί στο ρόλο που διαθέτουν. Με 
αυτόν τον τρόπο κάθε χρήστης αποκτά πρόσβαση ως ένα ποσοστό στα δεδομένα της βάσης Οι 
πιθανοί ρόλοι των χρηστών είναι: Διαχειριστής, Επόπτης, Ερευνητής, Επισκέπτης και 
Επισκέπτης ερευνητής. Οι τρείς πρώτοι αφορούν τα μέλη του προγράμματος με τους δύο 
τελευταίους να ανατίθενται στους απλούς χρήστες. Ο ρόλος του Διαχειριστή θα είναι 
οργανωτικός αφού θα διαθέτει πρόσβαση σε όλα τα αρχεία, τα οποία μπορεί να μετακινήσει και 
να διαγράψει και στα δεδομένα της βάσης έχοντας παράλληλα την ευχέρεια να τροποποιεί τα 
μεταδεδομένα και τις τιμές τους. Μπορεί ακόμα να προσθέτει και να διαγράφει μεταδεδομένα 
και τιμές και να τροποποιεί τα πεδία που θα συμπεριλαμβάνονται στο σύνθετο ευρετήριο. Ο 
Διαχειριστής τέλος είναι αυτός που αποφασίζει για την αδειοδότηση των χρηστών σε 
συνεννόηση με τον Επόπτη. Ο Επόπτης έχει αρκετές αρμοδιότητες και θα πρέπει να βρίσκεται 
σε άμεση συνεργασία με το Διαχειριστή για τη σωστή λειτουργία του συστήματος. Οι 
δυνατότητές του αφορούν κυρίως την εισαγωγή, τροποποίηση και διαγραφή τιμών 
υποκατηγοριών. Ο ρόλος του Ερευνητή είναι περιορισμένος αφού μπορεί να επιλέξει τιμές 
υποκατηγοριών και να εισάγει τιμές για συγκεκριμένα πεδία. Όλοι οι χρήστες με έναν από τους 
παραπάνω ρόλους μπορούν να ανεβάσουν ανεπεξέργαστα αρχεία και αρχεία μεταγραφής 
χρησιμοποιώντας το σύστημα εισαγωγής δεδομένων. Σύμφωνα με τις δυνατότητες του ρόλου 
τους, όπως αυτές αναλύθηκαν παραπάνω, μπορούν να  επεξεργαστούν ή απλά να αναγνώσουν 
την πληροφορία τους. Όσον αφορά τους απλούς χρήστες που χρησιμοποιούν την εφαρμογή 
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αυτοί μπορούν να αποκτήσουν πρόσβαση σε όλα τα δεδομένα αλλά χωρίς να μπορούν να 
τροποποιούν τίποτα κάνοντας αίτηση στον Επόπτη ώστε να αποκτήσουν δυνατότητες Επισκέπτη 
ερευνητή. 
 Τέλος, το σύστημα θα παρέχει μέσω του ιστοχώρου τη δυνατότητα προβολής και 
αναζήτησης υποστηρικτικού υλικού που θα αναπτυχθεί στα πλαίσια του παρόντος ερευνητικού 
προγράμματος, όπως εκπαιδευτικό υλικό, βιβλιογραφικές μελέτες, τεχνικές αναφορές και 
οδηγίες χρήσης. Στόχος της έρευνας βέβαια, εκτός από την έκθεση των αποτελεσμάτων είναι και 
η δυνατότητα επέκτασης σε μεταγενέστερα προγράμματα. Για αυτό το λόγο έχει επιλεχθεί με 
τέτοιο τρόπο η αρχιτεκτονική του μοντέλου ώστε να καθίσταται δυνατή η ενσωμάτωση 
μελλοντικής πληροφορίας. 
 

5.4. Βάση δεδομένων: πεδία 

 
Η υλοποίηση της διαλεκτικής βάσης δεδομένων αφορά τη διαχείριση δύο διαφορετικών  τύπων 
αρχεία που έχουν σχέση με το διαλεκτικό υλικό. Τις δύο αυτές κατηγορίες αποτελούν αρχεία 
ήχου και αρχεία κειμένου. Η πρώτη από αυτές αναφέρεται σε αρχεία τύπου wav που έχουν 
συλλεχθεί από διαλεκτικές ηχογραφήσεις. Όσον αφορά τη δεύτερη, τα αρχεία είναι τύπου praat, 
eaf και EPG, που προκύπτουν από συγκεκριμένο λογισμικό, τα οποία επιτρέπουν την 
ταυτόχρονη εμφάνιση κειμένου και ηχητικού αρχείου, ώστε να εμφανίζονται ταυτόχρονα τα 
πρωτογενή και τα επεξεργασμένα δεδομένα.  
 Τα παραπάνω αρχεία αν και κωδικοποιούν όλη την ουσιαστική πληροφορία, δεν 
μπορούν να χρησιμοποιηθούν αυτόνομα ώστε να εξαχθεί από αυτά η αναμενόμενη παραγόμενη 
γνώση. Για το λόγο αυτό κρίνεται επιτακτική η ανάγκη κάθε αρχείο να συνοδεύεται από ένα 
πλήθος μεταδεδομένων που το χαρακτηρίζουν. Τα μεταδεδομένα δίνουν μια εύστοχη και 
σφαιρική περιγραφή της πληροφορίας που έπεται των διαλεκτικών ηχογραφήσεων. Η εύστοχη 
επιλογή των μεταδεδομένων, που μεταφράζεται σε εύστοχη επιλογή των πεδίων του πίνακα της 
βάσης που αποθηκεύει την πληροφορία για κάθε αρχείο, είναι σημαντική στη διαδικασία της 
παρουσίασης και της απόδοσης του σύνθετου ευρετηρίου.   
 Το πρωτογενές υλικό εκτός από το όνομα και ένα πεδίο που θα έχει το ρόλο 
πρωτεύοντος κλειδιού (κάθε αρχείο χαρακτηρίζεται μοναδικά από αυτό) θα συνοδεύεται επίσης 
από ένα πλήθος χαρακτηριστικών όπως αυτά περιγράφονται παρακάτω: 
 

1) ID 
Το πεδίο αυτό αποτελεί μια σύντομη περιγραφή για το αρχείο και περιέχει την 
κωδικοποιημένη πληροφορία για τον ομιλητή. Κατασκευάζεται από τα αρχικά του 
ονόματος,  το γράμμα M (Male) ή F (Female) για το φύλο και την ηλικία. Ένα παράδειγμα 
αποτελεί η τιμή "ΑΧ.Μ.45".  

2) Ημερομηνία ηχογράφησης 
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Η ημερομηνία θα είναι της μορφής < ΗΗ-ΜΜ-ΕΕ > ως εξής: "31-12-2013". 
3) Γεωγραφικός τόπος ηχογράφησης-διαμέρισμα,  

Στο πεδίο αντιστοιχεί ένα εκ των εννέα διαμερισμάτων της Ελλάδας όπως " Ήπειρος". 
4) Γεωγραφικός τόπος ηχογράφησης-νομός,  

Το πεδίο θα συμπληρώνεται με έναν εκ των πενήντα ενός νομών της Ελλάδας όπως 
"Ιωαννίνων". 

5) Γεωγραφικός τόπος ηχογράφησης-ακριβής τοποθεσία 
Ο ακριβής τόπος ηχογράφησης συμπληρώνεται κατά το δυνατόν πιο περιγραφικά και μπορεί 
να αποτελεί για παράδειγμα το όνομα ενός χωριού ή μιας περιοχής, π.χ. "Άνω Πεδινά". 

6) Ονοματεπώνυμο  
Το ονοματεπώνυμο του ομιλητή θα συμπληρώνεται κατά την αρχική αποθήκευση του 
αρχείου στη βάση, αλλά θα είναι προσβάσιμο μόνο από τους εξουσιοδοτημένους χρήστες 
της βάσης, για λόγους προστασίας προσωπικών δεδομένων. 

7) Φύλο   
Το φύλο θα επιλέγεται μεταξύ των δύο πιθανών, δηλαδή "Άνδρας" ή "Γυναίκα". 

8) Ηλικία  
Το πεδίο αναφέρεται στην ακριβή ηλικία του ομιλητή σε έτη, π.χ. "45". 

9) Ηλικιακή Ομάδα  
Ανάλογα με την τιμή του πεδίου Ηλικία, η Ηλικιακή Ομάδα θα λαμβάνει αυτόματα μια τιμή 
εκ των κατηγοριών: Νέοι (ως 30), Μέση ηλικία (35 – 55), Τρίτη ηλικία (60 - ) εφόσον η 
ηλικία συμπέφτει σε κάποιο από αυτά τα διαστήματα. 

10) Εκπαίδευση  
Η τιμή του πεδίου της εκπαίδευσης που περιγράφει το μορφωτικό επίπεδο του ομιλητή, 
προκύπτει από την επιλογή μιας από τις εξής κατηγορίες: Αγράμματος, Δημοτικό, Γυμνάσιο, 
Λύκειο, ΙΕΚ, ΤΕΙ, ΑΕΙ, Μεταπτυχιακό, Διδακτορικό. 

11) Επάγγελμα 
Το συγκεκριμένο πεδίο απαιτεί όσο το δυνατόν πιο λεπτομερή περιγραφή από τους 
ερευνητές. Δεν υπάρχει κάποιος περιορισμός στην περιγραφή, όπως επιλογή από 
συγκεκριμένες  κατηγορίες ή προκαθορισμένο πλήθος χαρακτήρων που θα 
χρησιμοποιηθούν.  

12) Ομάδα Καταγωγής 
 Σύμφωνα με την καταγωγή του ομιλητή, η ομάδα καταγωγής θα συμπληρώνεται 
καταλλήλως. Στην Ελλάδα υπάρχουν πολλές διαφορετικές ομάδες που προσδίδουν ένα 
χαρακτηριστικό διαλεκτικό γνώρισμα στα άτομα που τις αποτελούν. Παραδείγματα τιμών 
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για το συγκεκριμένο πεδίο αποτελούν οι τιμές "Πόντιος", "Θρακιώτης", "Μυτιληνιός", 
"Κρητικός". 

13) Καθεστώς Καταγωγής 
Εκτός από την ομάδα, η καταγωγή ενός ομιλητή χαρακτηρίζεται και από το καθεστώς, 
δηλαδή τη μετακίνηση ή μη στον τόπο διαμονής του. Συγκεκριμένα, οι πιθανές τιμές για το 
καθεστώς καταγωγής προκύπτουν από το εξής σύνολο: Ντόπιος, Πρόσφυγας, Μέτοικος και 
Μετανάστης. 

14) Δομή Γλωσσικής κοινότητας  
Δύο είναι οι πιθανές τιμές για το συγκεκριμένο πεδίο, "Ομοιογενής" ή "Μεικτή". 

15) Ύπαρξη Προσφύγων / Μετοίκων 
Για την ύπαρξη Προσφύγων ή Μετοίκων μπορεί να επιλεχθεί μία εκ των δύο πιθανών τιμών 
"Ναι", "Όχι". 

16) Διάρκεια παραμονής στη Γλωσσική Κοινότητα  
Το πεδίο αναφέρεται στην διάρκεια παραμονής του ομιλητή στη γλωσσική κοινότητα σε 
έτη. Η τιμή "20" θα μπορούσε να χαρακτηρίζει έναν μέτοικο τρίτης ηλικίας. 

17) Δομή Γειτονιάς  
Η τιμή που λαμβάνει το συγκεκριμένο πεδίο είναι είτε "Ομοιογενής" ή "Μεικτή". 

18) Τοποθεσία ηχογράφησης  
Το πεδίο δεν αναφέρεται στον ακριβή τόπο ηχογράφησης, αφού άλλωστε αυτός καλύπτεται 
από το πεδίο Γεωγραφικός τόπος ηχογράφησης-ακριβής τοποθεσία. Αντιθέτως, αναφέρεται 
στις ιδιότητες του χώρου και κατασκευάζεται ως συνδυασμός των τιμών: "Εσωτερικός", 
"Εξωτερικός" και "Οικείος", "Ουδέτερος". 

19) Επικοινωνιακή περίσταση  
Η παραγωγή των διαλεκτικών αρχείων προκύπτει από την πρακτική επικοινωνίας που θα 
υιοθετείται σε κάθε ηχογράφηση. Η πιο απλή πρακτική είναι ο "Φυσικός λόγος/φιλική 
συνομιλία" χωρίς να είναι η μοναδική. Η "Συνέντευξη", οι "Αφηγήσεις" και το 
"Ερωτηματολόγιο" μπορούν επίσης να χρησιμοποιηθούν ως τρόπος επικοινωνίας, δίνοντας 
μάλιστα πολύ αξιόλογα αποτελέσματα, αφού μπορούν να σχεδιαστούν κατάλληλα στο να 
στοχεύουν σε συγκεκριμένες γλωσσικές περιοχές. 

20) Κοινωνικοί δεσμοί με τους παρευρισκόμενους κατά την ηχογράφηση  
Για τη συμπλήρωση του συγκεκριμένου πεδίου που αναφέρεται στους κοινωνικούς δεσμούς 
με τους παρευρισκόμενους αρκεί μία εκ των τιμών: "Οικογενειακοί", "Φιλικοί", 
"Ουδέτεροι". 
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5.5. Θέματα Αλληλεπίδρασης 

 
Κατά την αλληλεπίδραση των χρηστών τόσο με τη διαλεκτική βάση δεδομένων, όσο και με το 
σύνθετο ψηφιακό ευρετήριο πιθανώς να προκύψουν ορισμένα ζητήματα που αφορούν την 
ασφαλή και αποδοτική πρόσβαση των δεδομένων που προέρχονται από τη φωνητική καταγραφή 
και ανάλυση. Η πρόσβαση των δεδομένων επιτυγχάνεται μέσα από τις λειτουργίες που 
παρέχονται στον ιστοχώρο, ο σχεδιασμός του οποίου αποσκοπεί να διαχωρίσει τους ρόλους των 
επισκεπτών.  
 Ανάλογα με τη θέση που κατέχει κάθε συμμετέχοντας στο πρόγραμμα διαθέτει και ένα 
πλήθος από δυνατότητες. Όπως αναφέραμε νωρίτερα, οι πιθανοί ρόλοι που μπορούν να 
ανατεθούν σε αυτά τα φυσικά πρόσωπα είναι τρείς: Διαχειριστής, Επόπτης και Ερευνητής. Όλοι 
οι υπόλοιποι  χρήστες εισέρχονται στο σύστημα ως Επισκέπτες και εφόσον το επιθυμούν 
μπορούν να ζητήσουν άδεια για την είσοδό τους ως Επισκέπτες ερευνητές. Για να μπορέσει 
κάποιος να εκμεταλλευτεί τις δυνατότητες που του παρέχει ο ρόλος τον οποίο κατέχει, πρέπει να 
εισαχθεί στο σύστημα, δηλαδή να κάνει login παρέχοντας το όνομα χρήστη (username) και τον 
κωδικό που του έχουν παραχωρηθεί προκαταβολικά σε συνεννόηση με το Διαχειριστή και τον 
Επόπτη του συστήματος. Η φόρμα εισόδου θα είναι ορατή σε όλους τους χρήστες και θα μπορεί 
να συμπληρωθεί από κάθε έναν από αυτούς. Έπειτα από την υποβολή των στοιχείων μόνο οι 
χρήστες που θα πιστοποιούνται θα μπορούν να εισέρχονται στο σύστημα με τον διακριτό τους 
ρόλο. 
 Όπως αναφέραμε κάθε χρήστης μπορεί να ενεργήσει σύμφωνα με το πλήθος των 
δυνατοτήτων που συνοδεύουν το ρόλο του. Πρακτικά, οι δυνατότητες θα καθορίζονται από τα  
στοιχεία που θα είναι ορατά σε αυτόν σε κάθε σελίδα του ιστοχώρου. Ανεξαρτήτως αν κάποιος 
έχει εισαχθεί ή όχι στο σύστημα, στον ιστοχώρο θα εμφανίζεται ένα προκαθορισμένο menu το 
οποίο θα δίνει τη δυνατότητα πρόσβασης σε δεδομένα που αφορούν εκτός των άλλων, 
αποτελέσματα των βιβλιογραφικών μελετών, εκδόσεις του εκπαιδευτικού υλικού, επιστημονικές 
εργασίες, μελέτες και τεχνικές αναφορές που αφορούν το πρόγραμμα. Επίσης από αυτό το menu 
θα προσπελαύνονται και οι φόρμες του σύνθετου ευρετηρίου που θα παρέχουν ένα σύνθετο 
μηχανισμό αναζήτησης. Πέραν του προεπιλεγμένου menu σε όλους τους συμμετέχοντες στο 
παρόν πρόγραμμα (οι περισσότεροι εκ των οποίων θα εισέρχονται ως Ερευνητές), αφού 
εισαχθούν στο σύστημα θα εμφανίζεται ένα επιπλέον menu το οποίο αφορά κυρίως τη βάση 
δεδομένων και ενεργοποιεί τη διαδικασία των πρόσθετων λειτουργιών. Ανάλογα με το ρόλο του 
καθενός, θα προσαρμόζεται ώστε να συμπεριλαμβάνει μόνο τις σελίδες του ιστοχώρου που 
περιέχουν επιλογές που συνδέονται με το συγκεκριμένο ρόλο. Συγκρίνοντας για παράδειγμα την 
είσοδο στο σύστημα δύο χρηστών που διαθέτουν το ρόλο του Διαχειριστή και του Ερευνητή 
αντίστοιχα, το menu του πρώτου περιέχει μια καρτέλα για την επεξεργασία των μεταδεδομένων 
που συνοδεύουν κάθε αρχείο ενώ στον δεύτερο η καρτέλα αυτή δεν είναι ορατή άρα ούτε 
προσβάσιμη, αφού δεν προβλέπεται δυνατότητα τροποποίησης των μεταδεδομένων από αυτόν.  
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  Όσον αφορά το σύστημα εισαγωγής δεδομένων, θα είναι ορατό από όλους τους 
πιστοποιημένους χρήστες (έπειτα από την εισαγωγή τους). Αφού επιλέξουν ένα αρχείο για 
εισαγωγή στη διαλεκτική βάση, θα καλούνται να συμπληρώσουν κάποια επιπλέων 
χαρακτηριστικά που το περιγράφουν. Το συγκεκριμένο στάδιο εμπεριέχει μεγάλο κίνδυνο να 
προκύψουν ασυμβατότητες των αρχείων με τις απαιτήσεις της βάσης, εισαγωγή εσφαλμένων 
τιμών αλλά και μεγάλη ανομοιογένεια μεταξύ διαφορετικών χρηστών. Για αυτό το λόγο θα 
παρέχεται ένα υποσύστημα ελέγχου σχεδιασμένο να παρακάμπτει τα παραπάνω προβλήματα. 
Όσον αφορά την εισαγωγή των τιμών για τα πεδία που περιγράφηκαν στην προηγούμενη 
ενότητα το σύστημα θα περιορίζει τις πιθανές απαντήσεις όπου αυτό είναι δυνατό. Για τα πεδία 
στα οποία οι τιμές μπορούν να προέλθουν από ένα προκαθορισμένο σύνολο, ο χρήστης της 
εφαρμογής θα προτρέπεται να διαλέξει μια τιμή από αυτό. Ο τρόπος εμφάνισης του συνόλου 
εξαρτάται από το είδος κάθε χαρακτηριστικού και θα είναι προσανατολισμένος στην κατά το 
δυνατόν μεγαλύτερη λειτουργικότητα και ευκολία επιλογής. Για όλα τα πεδία, είτε οι τιμές είναι 
προκαθορισμένες είτε απαιτείται πληκτρολόγηση από το χρήστη, δεν προβλέπεται παράληψη 
της συμπλήρωσής τους. Παράλληλα, για τα πεδία της δεύτερης κατηγορίας πιθανώς να 
απαιτείται εισαγωγή μιας τιμής βασισμένης σε συγκεκριμένο μοτίβο. Για να εξασφαλιστούν 
αυτές οι ιδιότητες του υποσυστήματος εισαγωγής δεδομένων το υποσύστημα ελέγχου θα 
παρέχει ένα μηχανισμό που εκτελείτε στο μηχάνημα του χρήστη (client based) ο οποίος ελέγχει 
τις τιμές όλων των πεδίων. Με αυτόν τον τρόπο σε κάθε περίπτωση στην οποία παραβιάζεται 
μια ιδιότητα προειδοποιεί το χρήστη με το κατάλληλο μήνυμα και δεν επιτρέπει στο σύστημα 
εισαγωγής να συνεχίσει τη διαδικασία. Εφόσον η διαδικασία του ελέγχου των πληροφοριών που 
συνοδεύουν ένα αρχείο επιστρέψει απουσία σφάλματος το υποσύστημα ελέγχου θα προχωρά 
στην δεύτερη φάση κατά την οποία θα γίνεται έλεγχος των χαρακτηριστικών του ίδιου του 
αρχείου. Αντίθετα με το μηχανισμό ελέγχου των πεδίων, ο μηχανισμός ελέγχου του αρχείου θα 
εκτελείται στο διακομιστή (server based) στον οποίο είναι υλοποιημένη η βάση δεδομένων. Αν 
οι ιδιότητες που απαιτούνται  για τα αρχεία που πρόκειται να αποθηκεύονται στη διαλεκτική 
βάση, όπως το μέγεθος και ο τύπος του, δεν πληρούνται ή αν προκύψει κάποιο σφάλμα κατά την 
αποθήκευσή του στον αντίστοιχο φάκελο, τότε ο χρήστης θα ενημερώνεται κατάλληλα και 
ταυτόχρονα θα προτρέπεται να ακολουθήσει κάποια ενέργεια ώστε να ολοκληρωθεί η 
διαδικασία. 
 Σε ότι αφορά το σύνθετο ευρετήριο, η σχεδίαση των διεπαφών που θα το αναπαριστούν 
θα αποσκοπεί στη μεγιστοποίηση της  λειτουργικότητας από τους χρήστες. Μια διεπαφή 
κρίνεται ως επιτυχημένη μόνο όταν ένας χρήστης μπορεί να εκτελέσει τη διαδικασία για την 
οποία έχει σχεδιαστεί απλά, γρήγορα και αποδοτικά. Αυτό πρακτικά σημαίνει ότι και στις τρεις 
φόρμες του ευρετηρίου τα ζητούμενα αποτελέσματα θα προκύπτουν με μικρή αλληλεπίδραση 
από την πλευρά του χρήστη και συγκεκριμένα θα απαιτούνται μόνο λίγα "κλικ" με τα οποία θα 
ενεργοποιούνται τα αντίστοιχα φίλτρα στη διαδικασία αναζήτησης από τη βάση. Εκτός από την 
ευκολία στην υποβολή, το υποσύστημα θα παρέχει και ευελιξία στον τρόπο απεικόνισης των 
αποτελεσμάτων. Συμπερασματικά, η σχεδίαση όλων των επιμέρους υποσυστημάτων έχει ως 
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γνώμονα τη λειτουργικότητα και την αμεσότητα ώστε να παρέχονται στους χρήστες υψηλού 
επιπέδου υπηρεσίες.  
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